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Комисията прегледа пликовете с надпис „Техническо предложение” на участниците, след което 

трима от членовете на комисията ги подписаха. Предложено бе и на присъстващия представител 

на участник в процедурата да подпише пликовете на другите участници. 

  С тези действия приключи публичната част от заседанието на комисията. 

        Заседанието на комисията продължи до 14.45 часа на 16.07.2018г.  

        Комисията извърши проверка на съответствието на представените документи в плика с 

надпис „Техническо предложение” с предварително обявените от Възложителя изисквания, 

условия и критерии за подбор (описани в Документацията за участие в откритата процедура), на 

които да отговарят участниците и подадените оферти. 

        При прегледа на представените документи в пликове с надпис „Техническо 

предложение” на офертите на участниците, комисията на основание чл.67, ал.5 от ЗОП, 

прецени за нужно да бъдат зададени следните уточняващи въпроси с писма към отделните 

участници  както следва:  

 

1. „Айфест“ ЕООД :  

- да посочат функционалното разпределение в състава на персонала, който ще изпълнява 

поръчката: Ръководител и 2/две/ Технически лица, както и да представят съответните документи 

за необходимия професионален опит.  

 

2.“Сатори Ко“ ООД: 

- Вид икономически оператор на фирмата – оферент, както и да посочат функционалното 

разпределение в състава на персонала, който ще изпълнява поръчката: Ръководител и 2 /две/  

Технически лица, с представяне на Комисията на съответните документи за необходимия 

професионален опит. 

 

3.“Джи Ди Пи“ ООД : 

- да се представи на Комисията посоченият, но неприложен в Документацията Сертификат по 

ISO9001/2005, както и на съответните документи за необходимия професионален опит и 

професионална квалификация на персонала.  

 

 Комисията изготви и подписа протокол № 1 на 16.07.2018 г., в оригинален екземпляр. 

Протоколът беше изпратен на участниците с известие за доставяне и публикуван в Профила 

на купувача по законоустановения ред. 

 

        В срок до 5 работни дни от получаването на протокол № 1 от 16.07.2018 г., бе дадена 

възможност на участниците, по отношение на които са констатирани пропуски и несъответствия 

да могат да представят на комисията нов ЕЕДОП и/или други документи, съдържащи променена 

и/или допълнена информация (с отстранени пропуски и несъответствия) с критериите за подбор. 

 

      На 26.07.2018 г. в 13:00 ч., в сградата на Областно пътно управление - гр. София, Комисията 

разгледа допълнително представeните от участниците в определения срок и описани в т.2 на 

Протокол № 1 от 16.07.2018 г. документи за отстраняване на пропуски и несъответствия и 

съответствието с критериите за подбор на Възложителя, в отворените пликове с надпис 

„Техническо предложение” в офертите на участниците. Поради отсъствието на член на Комисията 

- инж. Ася Игнатова Асенова - Старши експерт в отдел ИРД на ОПУ – София, същата бе заместена 

от резервен член: инж. Емилия Кръстева Николова – Главен експерт в отдел ИРД на ОПУ – 

София. 

 

При разглеждане на представените документи от страна на Комисията се установи следното:  

        № 1. „Айфест“  ЕООД: 
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        Участникът е представил, в отделен непрозрачен плик с надпис „Допълнителни документи“ (с 

описание на съдържащите се в него такива) исканите документи (по т.2. от Протокол № 1) - за 

отстраняване на пропуски и несъответствия с критериите за подбор на Възложителя, а именно: 

1. Функционалното разпределение в състава на персонала, който ще изпълнява поръчката: 

Ръководител и 2 /две/ технически лица.     

2. Документи за необходимия професионален опит. 

Комисията счита, че допълнително представените документи отговарят на исканите такива по т.2. 

от Протокол № 1 и я удовлетворяват напълно. 

         №2.  “Сатори Ко“ООД : 

     Участникът е представил, в отделен, непрозрачен плик с надпис „Допълнителни документи на 

основание чл.67, ал.5 от ЗОП - за отстраняване на пропуски и несъответствия с критериите за 

подбор на Възложителя, а именно: 

        1.Вид икономически оператор на фирмата – оферент, както и да посочат функционалното 

разпределение в състава на персонала, който ще изпълнява поръчката. 

        2. Документи за необходимия професионален опит. 

    Комисията счита, че допълнително представените документи отговарят на исканите такива по 

т.2. от Протокол № 1 и я удовлетворяват напълно. 

      № 3. „Джи Ди Пи”  ООД: 

Участникът е представил, в отделен, непрозрачен плик с надпис „Допълнителни документи“, с 

описание на съдържащите се в него такива за отстраняване на посочените пропуски и 

несъответствия в съответствие с критериите за подбор на Възложителя, а именно: 

1. Посоченият, но неприложен в Документацията Сертификат по ISO 9001/2005.       

2. Документи за необходимия професионален опит и професионална квалификация на 

персонала.  

Комисията счита, че допълнително представените документи отговарят на исканите такива по 

т.2. от Протокол № 1 и я удовлетворяват напълно. 

         Въз основа на направените констатации и съответствието с обявените от Възложителя 

критерии за подбор Комисията реши, че представените документи за подбор от участниците 

отговарят на изисканията и тримата участника могат да бъдат допуснати до отваряне на ценовите 

предложения в свое последващо заседание, което ще се проведе на 02.08.2018г.  

       Комисията изготви и подписа протокол № 2 на 26.07.2018 г., в един оригинален 

екземпляр. Протоколът беше публикуван в Профила на купувача по законоустановения ред. 

 

      На 02.08.2018г.,  Комисията  в сградата на Областно пътно управление - гр.София,  пристъпи 

към решеното в Протокол № 2 от 26.07.2018 г. (публикуван в Профил на купувача АПИ) и обявено 

за дата 02.08.2018 г. от 13,00 часа отваряне на Пликове с надпис „Предлагани ценови параметри” 

на допуснатите за разглеждане оферти на участниците в процедурата. 

      Заседанието на комисията бе открито в 13,00 часа от Председателя на комисията в 

присъствието на всички членове. При откриване на заседанието не присъстваха представители на 

тримата участници в процедурата и на средствата за масово осведомяване.  

  

Комисията пристъпи се към отваряне на ценовите предложения на офертите в процедурата, а 

именно: 

1.Ценовото предложение на участника „Айфест“ ЕООД,  е следното: 

 8 544,00 /осем хиляди петстотин четиридесет и четири / лева без ДДС; 

 

 10 252,80 /десет хиляди двеста петдесет и два / лева и 0.80 /осемдесет/ стотинки с ДДС. 
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При разглеждане на Ценовото предложение на участника Комисията установи, че: 

          - предлаганата цена не надвишава максималната стойност за изпълнение на 

поръчката, определена в Документацията за участие (10 000,00 лв. без ДДС);  

         - не са налице обстоятелствата предвидени в чл. 72, ал. 1 от ЗОП и  от Документацията: 

(„офертата на участник е с повече от 20 на сто по-благоприятна от средната стойност на 

предложенията на останалите участници“);  

 

2. Пристъпи се към отваряне на втората ценова оферта от фирма „Сатори  Ко” ООД. Ценовото 

предложение на участника „Сатори  Ко” ООД е следното: 

 6 720,00 /шест хиляди седемстотин и двадесет/ лева без ДДС; 

 8 064 /осем хиляди шестдесет и четири лева / лева с ДДС; 

При разглеждане на Ценовото предложение на участника Комисията установи, че: 

          - предлаганата цена не надвишава максималната стойност за изпълнение на 

поръчката, определена в Документацията за участие (10 000,00 лв. без ДДС);  

         - не са налице обстоятелствата предвидени в чл. 72, ал. 1 от ЗОП и от Документацията: 

„(офертата на участник е с повече от 20 на сто по-благоприятна от средната стойност на 

предложенията на останалите участници“);  

 

3.Пристъпи се към отваряне и на третата ценова оферта от фирма „Джи Ди Пи” ООД. Ценовото 

предложение на участника „Джи Ди Пи” ООД е следното: 

 6 912,00 /шест хиляди деветстотин и дванадесет лева/ лева без ДДС; 

 8 294,40 /осем хиляди двеста деветдесет и четири лева / лева и 0.40 /четиридесет/ стотинки 

с ДДС; 

При разглеждане на Ценовото предложение на участника Комисията установи, че: 

          - предлаганата цена не надвишава максималната стойност за изпълнение на 

поръчката, определена в Документацията за участие (10 000,00 лв. без ДДС);  

         - не са налице обстоятелствата предвидени в чл. 72, ал. 1 от ЗОП и от Документацията: 

„(офертата на участник е с повече от 20 на сто по-благоприятна от средната стойност на 

предложенията на останалите участници“);  

 

Въз основа на гореизложените констатации, Комисията реши  да допусне до класиране ценовите 

предложения  на участниците И На основание чл.58, ал.1 от ППЗОП, се пристъпи към класиране 

на участниците по степента на съответствие на офертите с предварително обявените от 

Възложителя условия.  

 

 На първо място участника „Сатори Ко” ООД., с предлагана обща цена 6 720,00     

/шест хиляди седемстотин и двадесет/ лева без ДДС, за срок от две години; 

 

 На второ място участника „Джи Ди Пи” ООД, с предлагана обща цена 6 912,00 
 / шест хиляди деветстотин и дванадесет лева / лева без ДДС, за срок от две години; 

 На трето място участника „Айфест“ ЕООД,  с предлагана обща цена, 8 544 лв. /осем      

хиляди петстотин четиридесет и четири / лева без ДДС, за срок от две години; 

   

 Въз основа на гореизложеното Комисията класира на първо място - „Сатори  Ко” ООД 

като Комисията предлага на Възложителя да сключи Договор за изпълнение на поръчката с 

класирания на първо място участник-- „Сатори  Ко” ООД.                                                           




